Valitus rakennus- ja ympadristélautakunnalle koskien roskaantuneita pihoja ja viranomaisen
toimintaa

RAYML 13.02.2025 § 4
1043/11.03.03/2024

Valmistelija Ymparistopaallikko Heidi Lyytikainen, puh. 0440 555 373,
ymparistonsuojelutarkastaja Maud Ostman, puh. 0440 555 413 ja
ymparistovalvoja Veera Mannikkd, puh. 040 843 7367.

Kaupungin asukas (jatkossa "asukas”) on 28.12.2024 tehnyt jatelain 134
§:n nojalla kirjallisen vireillepanon, joka koskee kahden pihan (jatkossa
"kiinteistd A” ja "kiinteistd B”) valvontaa Loviisan alakaupungin alueella.
Vireillepanossa vaaditaan lautakuntaa ottamaan kantaa asiaan ja
hoitamaan ymparistdhaitan voimassa olevien normien mukaisesti. Lisaksi
lautakuntaa suositellaan selvittdmaan, onko ymparistdépaallikkod
laiminlydnyt tehtavansa ja mista syysta.

Asian kasittely 2020-2024

Nyt kyseessa oleva asia on tullut vireille 17.8.2020, jolloin asukas on ollut
yhteydessa ymparistdnsuojeluun kahdesta alakaupungissa sijaitsevasta
pihasta (kiinteistdt A ja B). Pihat ovat tuolloin asukkaan mukaan olleet
roskaantuneet ja epasiistit romuautoista ja muusta jatteesta. Pihat on kayty
tarkastamassa kadulta pain 19.8.2020, ja tdssa yhteydessa on todettu, etta
asiaan ei ole ollut kummankaan kiinteiston osalta tarpeen puuttua, mutta
tilannetta kuitenkin seurataan. Taman jalkeen on muihin tarkastuksiin
littyvien "ohiajojen” yhteydessa todettu tilanne vakaaksi eika edelleenkaan
toimenpiteita vaativaksi kummankaan kiinteiston kohdalla.

Asukas on 30.5.2022 puhelimitse kehottanut ymparisténsuojelutarkastajaa
puuttumaan kiinteistdon A tilanteeseen.

Asukas on 23.9.2024 |ahettanyt ymparistonsuojelulle sahkdpostin, jossa
vaaditaan viipymatta ryhtymaan lain vaatimiin toimenpiteisiin koskien
kiinteistda A. Asukkaan mukaan pihassa seka pysakoityna kadun varteen
on vuosikausia sailytetty autoja, romuautoja ja veneita. Lisaksi
sahkopostissa kritisoidaan rakennuksen julkisivun ja aidan kuntoa.

Ymparistonsuojelutarkastaja ja ymparistovalvoja ovat kayneet paikalla
26.9.2024. Kaynnin perusteella on todettu, etta kiinteiston A piha ei ole
jatelain 72 §:n tarkoittamalla tavalla roskaantunut eika pihassa
kayntihetkella ole ollut ajoneuvoja, jotka jatelain 5 §:n nojalla voitaisiin
luokitella jatteeksi. Rakennuksen ja aidan huolto- ja korjaustyét olivat
kaynnissa. On myos todettu, ettda ymparistdnsuojeluviranomainen ei voi
puuttua autojen pysakoimiseen kadunvarteen.

Tehdyista havainnoista ja johtopaatoksista on 26.9.2024 sahkdpostitse
tiedotettu asukasta, joka on vastauksessaan 26.9.2024 kyseenalaistanut
viranhaltijoiden tulkinnan. Ymparistopaallikké on 2.10.2024
l&hettdmassaan vastauksessaan todennut, etta
ymparistdnsuojeluviranomaisella ei ole lakisdateisia mahdollisuuksia
puuttua asiaan.

Vastaava sahkdpostikeskustelu on kayty myos toisen henkildn (jatkossa
"vapaa-ajan asukas”) kanssa 2—4.10.2024, sekin koskien kiinteistoa A.
Vapaa-ajan asukas on 2.10.2024 |ahettanyt sahkopostitse valituksen, joka



suurelta osin, mutta suomeksi kdannettyna, on samansisaltdéinen asukkaan
23.9.2024 lahettaman sahkopostin kanssa. Vapaa-ajan asukkaalle on
ymparistdpaallikon toimesta 3.10.2024 vastattu sdhkdpostitse
samansisaltoisesti kuin asukkaalle. Vapaa-ajan asukas on samana
paivana lahettanyt uuden sahkdpostin ja kohteesta aikaisemmin ottamiaan
valokuvia. Samalla vapaa-ajan asukas on kyseenalaistanut kuuden auton
omistamisen ja autojen pysakoinnin talon eteen tai kadun varteen.

Asukas on 7.11.2024 |ahettanyt sahkdpostin, jossa han kertoo, etta
kiinteistdlla A on siirretty romuauto toiselle puolelle pihaa ja ettd autojen
maara yha on suuri. Ymparistopaallikon 13.11.2024 |1ahettamassa
vastauksessa on todettu, etta lakisdateisia mahdollisuuksia puuttua omien
autojen pysakoimiseen kiinteistolla ei ole. Vastauksessa on kerrottu, etta
asukkaalla on oikeus tehda asiasta kirjallinen vireillepano.

Asukkaan kirjallisessa vireillepanossa kerrotaan, etta haitan on asukkaan
lisdksi ottanut esille viisi muuta Iahella asuvaa naapuria. Ymparistdnsuojelu
ei kuitenkaan ole vastaanottanut muita haittailmoituksia edella mainittujen
lisaksi.

Asian kasittely tammikuussa 2025

Kirjallisesta vireillepanosta johtuen on kiinteistéille A ja B 14.1.2025 tehty
tarkastukset ymparistonsuojelutarkastajan ja ymparistdvalvojan toimesta.

Kiinteistolla A ei edelleenkdan ollut romuautoja. Tarkastuskaynnilld autoja
oli pihassa yhteensa 6 kpl. Autoista viisi oli pysakaity asfaltoidulle alueelle
ja ne ovat kaikki asukkaiden kaytossa. Lisaksi pihassa on (ja on
aikaisemminkin ollut) yksi ns. projektiauto, joka on tarkoitus kunnostaa.
Tastd autosta puuttuu moottori. Auto on siirretty etupihalta pois nakyvista
ja peitetty pressulla. Veneita oli takapihalla kolme.

Kiinteistolla B oli yksi ns. "varaosa-auto”. Auto tullaan siirtdmaan pois
kiinteistolta kevaan 2025 aikana.

Tarkastuskaynneilla ei todettu mitdan sellaista, mista olisi ollut syyta tai
voinut antaa jatelain (tai ymparistdnsuojelulain) nojalla kehotuksia.

Roskaantumisen méaritelma

Jatelain 72 §:n mukaan ymparistéon ei saa jattaa jatetta, hylata konetta,
laitetta, ajoneuvoa, alusta tai muuta esinetta siten, etta siitd voi aiheutua
epasiisteytta, maiseman rumentumista, viihtyisyyden vahentymista,
ihmisen tai eldimen loukkaantumisen vaaraa tai muuta niihin rinnastettavaa
vaaraa tai haittaa (roskaamiskielto).

Jatelain 5 §:n mukaisesti jatteella tarkoitetaan ainetta tai esinettd, jonka
sen haltija on poistanut tai aikoo poistaa kaytdsta taikka on velvollinen
poistamaan kaytosta. Niin kutsutun romuajoneuvoasetuksen (123/2015) 1
§:n mukaan romuajoneuvolla tarkoitetaan ajoneuvoja ja niiden osia, jotka
ovat jatelaissa tarkoitettua jatetta.

Jotta kiinteistd voidaan todeta ajoneuvoista tai muista esineista
roskaantuneeksi, on siksi seuraavien kriteereiden taytyttava:

— ajoneuvot ja/tai esineet on poistettu kaytdsta, aiotaan poistaa kaytosta
tai on poistettava kaytdsta
— ajoneuvot/esineet on jatetty tai hylatty kiinteistolle



ja

— ajoneuvoista/esineista voi aiheutua epasiisteytta, maiseman
rumentumista, viihtyisyyden vahentymista, loukkaantumisen vaaraa tai
muuta niihin rinnastettavaa vaaraa tai haittaa

Ymparistonsuojeluviranomaisen valvontatehtavista:

Rakennus- ja ymparistdlautakunta on 3.2.2022 § 6 hyvaksynyt
ymparistdnsuojelun valvontasuunnitelman vuosille 2022-2025.
Valvontasuunnitelma perustuu ymparistonsuojelulain 167 ja 168 §:n
velvoitteisiin valvonnan jarjestamisesta ja suunnitelmallisuudesta. Loviisan
kaupungin ymparistonsuojelun valvontasuunnitelmaan sisaltyy myos
jatelain 124 §:ssa tarkoitettu valvontaa varten tehtava suunnitelma.
Valvontasuunnitelmassa on kuvattu suunnitelmallisen valvonnan lisaksi
myds muuta viranomaiselle kuuluvaa valvontaa.

Loviisan kaupungin ymparistdnsuojelun valvontasuunnitelmassa on jatelain
yleista valvontaa koskevassa kappaleessa kuvattu roskaantumisen ja
rakennetun ymparistdn siisteyden valvontaa seuraavasti:

"Varsinkin roskaantumistapauksissa jéatelain valvontaa suoritetaan
usein haittailmoitusten perusteella. lImoitetut kohteet tarkastetaan,
ellei tarkastuksen arvioida olevan ilmeisen tarpeetonta.
Tarkastuksen jélkeen ryhdytéén asianmukaisiin
Jatkotoimenpiteisiin.

Rakennetun ympériston epéasiisteys voi johtua epéasiallisesta
ulkovarastoinnista, huonosti hoidetuista rakennuksista tai jétteista.
Usein kyse on kaikista asioista samanaikaisesti. Jételain
valvonnassa voidaan kuitenkin puuttua vain jétteisiin. Maankaytté-
ja rakennuslain (MRL) kautta asiaa voidaan ldhestyéa
kokonaisvaltaisemmin. Rakennetun ympéristén siisteyteen on
tehokkaampaa puuttua MRL:n mukaisena valvonta-asiana.
Rakennetun ympériston epésiisteys kuuluu pééosin
rakennusvalvonnan vastuulle. Ympéristénsuojelu puuttuu
rakennetussa ympdristéssé kéytédnnosséa jétejakeisiin, joista voi
aiheutua ympaéristoén pilaantumista. Néitéa ovat erityisesti vaaralliset
jatteet. Nama jatejakeet saattavat edellyttéé nopeampia
toimenpiteitéa kuin alueen muu siivous.”

Ymparistonsuojelulain 167 §:n mukaisesti valvonnan on perustuttava
ymparistoriskeihin ja valvontaviranomainen voi asettaa valvontaan liittyvat
tehtavat tarkeysjarjestykseen, jos se on valttamatonta tehtavien
hoitamiseksi asianmukaisesti. Valvontasuunnitelman kappaleessa 7.3. on
kuvattu lakisaateisten valvontatehtavien (mukaan lukien jatelaki)
priorisointia muun muassa seuraavasti:

"Kaikkia lakisdateisia tehtévia ei voida hoitaa viivytyksetta, ja
tehtavia on siksi tarpeen priorisoida. Ympéristénsuojelun tehtdvien
lakisééateisyyden vuoksi ei mitdédn osa-aluetta ole mahdollista
jattda kokonaan pois. Priorisointi tehd&én niin, ettei
ympdristénsuojelun kannalta merkittdvimpien asioiden késittely
viivasty tarpeettomasti.

Valvontaa priorisoidaan seuraavasti:

Kiireelliset ja akuutit valvontatapaukset




- Tilanteet, joissa ympéristbvahingon, laitoksen toimintahé&irién tai
muun vastaavan tilanteen vuoksi voi aiheutua vakavaa vaaraa
terveydelle tai ympéristélle, luokitellaan kiireellisimmiksi.

- Kun on vaara peruuttamattomista vahingoista ympaéristélle,
terveydelle tai omaisuudelle, vahingot saattavat viivytyksestéa
suurentua tai valvonta vaikeutua, asiaan reagoidaan
mahdollisimmat nopeasti.

- Valvonnan kiireellisyytté nostaa, jos on kysymys
pohjavesialueesta tai jos muodostuu merkittdvia mééria vaarallista
jatetta.

Vireillepanoasiat

- Kirjalliset vireillepanot ja viranomaisen itse vireille panemat asiat
kéasitellaan vireillepanon kiireellisyys huomioon ofttaen
saapumisjérjestyksessa.
- Kiireellisimpinéa kéasitelldén valvonta-asiat, jotka koskevat

0 pohjavesialueelle sijoittuvaa toimintaa

0 merkittdvdad maaréaa vaarallista jatetta

o laajalle ulottuvia tai sellaisia haittoja, joissa on riski
haitan laajenemisesta

o erittdin merkittavaa viihtyvyyshaittaa tai ihmisten
terveyteen liittyvié haittoja.

Toimenpidepyynnét

- Kasittelyyn otetaan toimenpidepyynnot, jotka koskevat
sdénndllisen valvonnan kohteita, tai jos on ilmeisté, etté asia
edellyttda viranomaisen omaa vireillepanoa.

- Véhdisiksi arvioidut haittailmoitukset kirjataan, mutta niité otetaan
Késiteltdvéksi vain haitankérsijén kirjallisesta vireillepanosta tai
muista erityisista syista.”

Ymparistdonsuojelun valvontasuunnitelma 2017-2021 (rakennus- ja
ymparistdélautakunta 29.6.2017 § 46) on ollut huomattavan suppeampi
valvontatehtavien priorisoinnin kuvaamisessa. Priorisointi on kuitenkin
kaytannossa ollut tuolloin sama kuin talla hetkelld voimassa olevassa
valvontasuunnitelmassa. Vuoden 2020 valvonnan toteutumista ja tehtavien
priorisointia on kuvattu ymparistonsuojeluviranomaisen
valvontakertomuksessa (rakennus- ja ymparistolautakunta 4.2.2021 § 5,
lite 1_2).

Kiinteistd A / roskaantumisen méaaritelman tdyttyminen

Kiinteistdlla A on ajanjaksolla 8/2020—-1/2025 ollut vaihteleva maara autoja.
Enimmilldan autoja on ollut yhteensa noin 89 kpl. Autot ovat olleet
kiinteistén omistajan omistuksessa, ne ovat olleet pysakoityna pihalle ja
silloin paasaantoisesti asfaltoidulle alueelle. Osa autoista on ajoittain ollut
pysakditynd myds kadun varteen. Pihassa ei varastoida romuautoja tai
muuta jatteeksi luokiteltavaa tavaraa.



Pihassa on yksi ns. projektiauto, joka on tarkoitus kunnostaa. Tasta
autosta puuttuu moottori. Auto on siirretty etupihalta pois nakyvista ja
peitetty pressulla.

Pihassa korjataan tarvittaessa omia autoja. Autojen korjaaminen tapahtuu
tiiviilld alustalla. Kiinteistolle tehtyjen kayntien yhteydessa ei ole havaittu,
etta autojen korjaamista olisi tehty tavalla, josta olisi voinut aiheutua
ymparistonsuojelulaissa kiellettyja seurauksia, esimerkiksi maaperan
pilaantumista.

Kiinteistd A ei ole jatelain 72 §:n tarkoittamalla tavalla roskaantunut.

Ymparistonsuojelulla ei ole lakisadateista oikeutta puuttua kadulla
pysakointiin. Kyseisella kadulla ei ole rajoitettu pysakaointia.

Kiinteisto B / roskaantumisen maéaritelman tayttyminen

Kiinteistolla B on ajanjaksolla 8/2020-1/2025 ollut vakiintunut maara
autoja, eli korkeintaan 6 kpl. Kolme autoista on ollut pysakoityneena kadun
varteen.

Varaosa-auto on ollut pihassa koko edella mainitun ajan. Auto luokitellaan
nykykunnossaan romuksi, ja se tullaan siksi viemaan asianmukaiseen
vastaanottopaikkaan kevaan 2025 aikana.

Pihalla on jonkin verran sekalaista tavaraa, jota ei kuitenkaan voi luokitella
jatteeksi.

Kiinteistd B ei ole jatelain 72 §:n tarkoittamalla tavalla roskaantunut.

Ymparistonsuojelulla ei ole lakisaateista oikeutta puuttua kadulla
pysakaointiin. Kyseisella kaduilla ei ole rajoitettu pysakointia.

Viranhaltijoiden toiminta

Jatelain ja roskaantumisen valvonta kuuluvat ymparistdnsuojelutarkastajan
ja ymparistovalvojan tehtaviin. Ymparistonsuojelutarkastajalla on yli 30
vuoden kokemus jatelain ja ymparistonsuojelun valvontatehtavista ja on
urallaan tarkastanut ja valvonut vahintaan toista sataa roskaantunutta
kohdetta seka autokorjaamoita. Ymparistonsuojelutarkastajalla on
tallaisten kohteiden valvontaa koskeva vankka asiantuntemus, jonka
pohjalta han pystyy arvioimaan, onko kohteessa tapahtunut sellaisia
jatelaissa tai ymparistonsuojelulaissa mainittuja laiminlyonteja, etta
ymparistdonsuojeluviranomaisen on puututtava asiaan. Ymparistovalvojalla
on 2,5 vuoden kokemus ymparisténsuojeluviranomaisen ja
rakennusvalvonnan valvontatehtavista ja on tarkastanut kymmenia
roskaantuneita tai epasiisteja pihoja. Ymparistopaallikolla ei ole ollut syyta
kyseenalaistaa ymparistonsuojelutarkastajan tai ymparistovalvojan
ammattitaitoa tai tulkintoja.

Haittailmoituksen kasittelyssa on noudatettu ymparisténsuojelun
valvontasuunnitelmaa. Vuonna 2020 voimassa ollut valvontasuunnitelma
on huomattavan suppeampi valvontatehtavien priorisoinnin kuvaamisessa.
Priorisointi on kuitenkin kdytdnndssa ollut tuolloin sama kuin talla hetkelld
voimassa olevassa valvontasuunnitelmassa. Asukkaan 2020 tekema
haittailmoitus on luokiteltu vahaiseksi ja tilannetta on seurattu. Tilanne on
molemmilla kiinteistéilla ollut vakaa vuodesta 2020 eika
ymparistonsuojeluviranomaisella (tai rakennusvalvontaviranomaisella) ole
ollut lakisaateista syyta tai velvollisuutta puuttua toimintaan.



Esittelija

Ehdotus

Jatelain 134 §:n mukaan lain 75, 125 tai 126 §:ssa tarkoitetun asian voi
panna vireille se, jonka oikeutta tai etua asia saattaa koskea. Asukkaan
asunto sijaitsee linnuntieta noin 250 metrin etaisyydella kiinteistosta A ja
noin 400 metrin etaisyydella kiinteistosta B. Nakoyhteyttd asukkaan
asunnosta tai pihasta ei ole kummankaan kiinteistén pihaan.

Oheismateriaali:

Sahkdpostikirjeenvaihto ajalla 23.9 — 13.11.2024
Tarkastuspoytakirjat

Valokuvia

Liite 1:
Valitus lautakunnalle 28.12.2024 (alkuperainen ja kdannods suomeksi)

Ymparistopaallikké Heidi Lyytikdinen

Rakennus- ja ymparistdlautakunta on ymparisténsuojeluviranomaisena
perehtynyt asiaan ja asiasta saatujen selvitysten perusteella rakennus- ja
ymparistolautakunta toteaa, etta vireillepano ei edellyta jatelain 75, 125 tai
126 §:n mukaisia toimenpiteita tai muitakaan toimenpiteita
ymparistdnsuojeluviranomaiselta.

Perustelut:

Jatelain 134 §:ssd on sdadetty asianosaisille, kuten mahdolliselle haitan
karsijalle vireillepano-oikeus. Vireillepano-oikeuden perusteella vireille
tulleessa asiassa on aina tehtava valituskelpoinen paatos.

Jatelain 72 §:n mukaan ymparistoon ei saa jattaa jatetta, hylata konetta,
laitetta, ajoneuvoa, alusta tai muuta esinetta siten, etta siita voi aiheutua
epasiisteyttd, maiseman rumentumista, viihtyisyyden vahentymista,
ihmisen tai elaimen loukkaantumisen vaaraa tai muuta niihin rinnastettavaa
vaaraa tai haittaa (roskaamiskielto).

Jatelain 5 §:n mukaisesti jatteella tarkoitetaan ainetta tai esinettd, jonka
sen haltija on poistanut tai aikoo poistaa kaytosta taikka on velvollinen
poistamaan kaytosta. Niin kutsutun romuajoneuvoasetuksen (123/2015) 1
§:n mukaan romuajoneuvolla tarkoitetaan ajoneuvoja ja niiden osia, jotka
ovat jatelaissa tarkoitettua jatetta.

Jotta kiinteistd voidaan todeta ajoneuvoista tai muista esineista
roskaantuneeksi, on siksi seuraavien kriteereiden taytyttava:

— ajoneuvot ja/tai esineet on poistettu kaytdsta, aiotaan poistaa kaytosta tai
on poistettava kaytosta

— ajoneuvot/esineet on jatetty tai hylatty kiinteistolle

ja

— ajoneuvoista/esineista voi aiheutua epasiisteytta, maiseman
rumentumista, viihtyisyyden vahentymista, loukkaantumisen vaaraa tai
muuta niihin rinnastettavaa vaaraa tai haittaa

Tosiseikat ja johtopaatdkset

Edella mainittujen sdannodsten, tarkastusten ja asiassa saatujen selvitysten
perusteella rakennus- ja ymparistdlautakunta katsoo, etta vireillepanon
kohteena oleva toiminta ei ole aiheuttanut eika aiheuta kiinteiston A taikka
kiinteiston B kohdalla sellaista roskaantumista, joka edellyttaisi maaraysten
antamista jatelain 75, 125 tai 126 §:n perusteella eikd muitakaan



Paatos

toimenpiteita ymparistonsuojeluviranomaiselta.
Sovelletut oikeusohjeet

Jatelaki (646/2011)5§,72§,758§,125§, 126 §, 134 §
Valtioneuvoston asetus romuajoneuvoista seka vaarallisten aineiden
kayton rajoittamisesta ajoneuvoissa (123/2015) 1 §

Liite 1:
Valitus lautakunnalle 28.12.2024 (alkuperainen ja kdannos suomeksi)

Rakennus- ja ymparistdlautakunta on ymparisténsuojeluviranomaisena
perehtynyt asiaan ja asiasta saatujen selvitysten perusteella rakennus- ja
ymparistdlautakunta totesi, etta vireillepano ei edellyta jatelain 75, 125 tai
126 §:n mukaisia toimenpiteita tai muitakaan toimenpiteita
ymparistonsuojeluviranomaiselta.

Perustelut:

Jatelain 134 §:ssa on saadetty asianosaisille, kuten mahdolliselle haitan
karsijalle vireillepano-oikeus. Vireillepano-oikeuden perusteella vireille
tulleessa asiassa on aina tehtava valituskelpoinen paatds.

Jatelain 72 §:n mukaan ymparistéon ei saa jattaa jatetta, hylata konetta,
laitetta, ajoneuvoa, alusta tai muuta esinetta siten, etta siitd voi aiheutua
epasiisteyttd, maiseman rumentumista, viihtyisyyden vahentymista,
ihmisen tai eldimen loukkaantumisen vaaraa tai muuta niihin rinnastettavaa
vaaraa tai haittaa (roskaamiskielto).

Jatelain 5 §:n mukaisesti jatteella tarkoitetaan ainetta tai esinettd, jonka
sen haltija on poistanut tai aikoo poistaa kaytdsta taikka on velvollinen
poistamaan kaytosta. Niin kutsutun romuajoneuvoasetuksen (123/2015) 1
§:n mukaan romuajoneuvolla tarkoitetaan ajoneuvoja ja niiden osia, jotka
ovat jatelaissa tarkoitettua jatetta.

Jotta kiinteistd voidaan todeta ajoneuvoista tai muista esineista
roskaantuneeksi, on siksi seuraavien kriteereiden taytyttava:

— ajoneuvot ja/tai esineet on poistettu kaytdsta, aiotaan poistaa kaytdsta tai
on poistettava kaytosta

— ajoneuvot/esineet on jatetty tai hylatty kiinteistolle

ja

— ajoneuvoista/esineista voi aiheutua epasiisteytta, maiseman
rumentumista, viihtyisyyden vahentymista, loukkaantumisen vaaraa tai
muuta niihin rinnastettavaa vaaraa tai haittaa

Tosiseikat ja johtopaatokset

Edelld mainittujen sdannodsten, tarkastusten ja asiassa saatujen selvitysten
perusteella rakennus- ja ymparistdlautakunta katsoi, etta vireillepanon
kohteena oleva toiminta ei ole aiheuttanut eika aiheuta kiinteiston A taikka
kiinteistén B kohdalla sellaista roskaantumista, joka edellyttaisi maaraysten
antamista jatelain 75, 125 tai 126 §:n perusteella eikd muitakaan
toimenpiteitéa ymparistdnsuojeluviranomaiselta.

Sovelletut oikeusohjeet

Jatelaki (646/2011)5§,72§, 75 §,125§, 126 §, 134 §
Valtioneuvoston asetus romuajoneuvoista seka vaarallisten aineiden



kayton rajoittamisesta ajoneuvoissa (123/2015) 1 §

Liite 1:
Valitus lautakunnalle 28.12.2024 (alkuperainen ja kdannods suomeksi)

Jakelu Vireillepanon tehnyt asukas

Tiedoksi Kiinteistéjen A ja B omistajat



